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GJYKATA EUROPIANE E TE DREJTAVE TE NJERIUT
SEKSIONI | TRETE
VENDIM
MBI PRANUESHMERINE

ANKIMI NR.74727/01

Gjykata Europiane pér té Drejtat e Njeriut (Seksioni i treté), e mbledhur mé 27 maj dhe
30 shtator 2004, me trup gjykues té pérbéré nga:

z.G.RESS, President

z. .CABRAL BARRETO

z.L.CAFLISCH

z.J.HEDIGAN

znj.M. TSATSA-NIKOLOVSKA

z.K.TRAJA

znj. AGYULUMYAN, gjykatés,

dhe z.Mark VILLIGER , z&vendésregjistrues i seksionit,

duke marré parasysh ankimin e mésipérm té depozituar mé 3 gusht 2001;

duke marré parasysh vézhgimet e paragitura nga pala shqgiptare dhe vézhgimet né
pérgjigje té tyre té paragitura nga ankuesi;

duke marré parasysh parashtrimet e paléve né seancén dégjimore mé 27 maj 2004;

pas shqyrtimit té ankimit vendos si mé poshté:

FAKTET

Ankuesi, z. Taulant Balliu, &shté njé shtetas shqiptar, lindur mé 1971. Ai éshté aktualisht
duke vuajtur njé dénim me burgim né burgun e Béncés-Tepelené (Shqipéri). Ai éshté pérfagésuar
para gjykatés nga z. P. Pavarini, njé avokat gé ushtron profesionin né Torino (Itali). Né sencén
dégjimore té mbajtur mé 27 maj 2004, ankuesi éshté pérfagésuar nga z. Q.Gjonaj, z. B.Rusi, dhe z.
L.Giabardo, késhilltaré. Pala shqiptare éshté pérfagésuar nga z. S.Puto, agjent, z. L. Bianku
késhilltar dhe znj. H.Mecaj, asistente ligjore.

A. Rrethanat e ¢éshtjes

Faktet e ¢éshtjes, si¢ jané paragitur nga palét mund té pérmblidhen si mé poshté:

Gjaté procedimeve penale kundér bandave té armatosura gé vepronin gjaté trazirave
politike né Shqipéri nga marsi deri né shtator 1997, prokuroria e rrethit gjygésor Elbasan akuzoi
ankuesin si organizator té bandés sé armatosur, té njohur si “Banda Kateshi”. Banda e stérvitur si
komando ushtarake, synonte té merrte hakun pér vrasjen e anétaréve té bandés né konflikte me
bandat e tjera dhe financohej duke u zhvatur para biznesmenéve té ndryshém né até zoné.

Né procedimet e métejshme penale, ankuesi éshté pérfagésuar para té gjitha gjykatave nga
avokati D.Leli, gé ushtron veprimtariné e tij né Tirané.

1. Procedimet penale

Né 1999 ankuesi u akuzua para Gjykatés sé Rrethit Durrés pér pesé vepra penale: pér
vrasje, dy pér tentativé vrasje, njé pér mbajtje armésh ushtarake dhe njé pér krijim dhe pjesémarrje
né bandat e armatosura.

Avokati i ankuesit, z. Leli, ishte i pranishém né seancat publike para gjykatés mé 25
gershor 1999, 13 shtator 1999 dhe 10 dhjetor 1999. Megjithaté, gjaté periudhés nga data 10
dhjetor 1999 deri mé 15 shkurt 2000, avokati nuk i siguroi ndihmé ligjore dhe ankuesit nuk iu
caktua kryesisht njé avokat. Ankuesi parashtroi se né seancat e asaj periudhe, prokuroria kishte
thirrur déshmitaré kundér tij, kishte marré né pyetje déshmitarét gé ishin té pranishém dhe kishte
paraqitur prova té tjera kundér tij. Avokati i ankuesit kishte thirrur dy déshmitaré né favor té
ankuesit, por ata nuk u paragitén né gjyq.



Sipas pretendimeve té ankuesit, asnjé avokat mbrojtés nuk i ka ofruar atij ndihmé ligjore
gjaté késaj faze, né té cilén palét kané béré parashtrimet e tyre pérfundimtare. Né kété kontekst,
si¢ éshté pasqyruar edhe né procesverbalin e seancave gjygésore, avokati i ankuesit ka munguar né
seancé pa arsye dhe ankuesi ka refuzuar té paragesé veté parashtrimet e tij pérfundimtare té
mbrojtjes. Né njé rast té tillé, ankuesi éshté ankuar dhe i ka kérkuar gjykatés t’i caktojé atij
kryesisht njé avokat mbrojtés, por nuk ka marré pérgjigje.

Sipas parashtrimeve té shtetit shqiptar, seancat e gjykatés sé shkallés sé paré zgjatén
shtaté muaj dhe u organizuan 21 seanca gjygésore. Seancat gjygésore ishin shtyré né shumé raste
si rezultat i mungesés sé pajustifikuar té avokatéve, vecanérisht té avokatit mbrojtés té ankuesit.
Ky i fundit mungonte gjaté shtaté seancave gjygésore té njépasnjéshme, pa dhéné asnjé arsye.

Né térési, né té vérteté ishin zhvilluar vetém njémbédhjeté seanca, kurse dhjeté té tjera
ishin shtyré pér shkak t& mungesés sé avokatit mbrojtés. Késhtu, gjykata vendosi caktimin e njé
mbrojtési kryesisht, i cili ishte i pranishém né seancén gé u zhvillua mé 28 janar 2000. Megjithaté,
ankuesi refuzoi té mbrohej nga njé avokat gé nuk ishte i zgjedhur prej tij. Pér kété arsye, gjykata e
shkarkoi avokatin mbrojtés té caktuar kryesisht prej saj dhe vazhdoi procedimin né prani té
ankuesit, por pa avokat mbrojtés.

Mé 15 shkurt 2000, Gjykata e Rrethit Durrés e shpalli fajtor ankuesin dhe e dénoi até me
burgim té pérjetshém.

Mé 21 shkurt 2000, ankuesi depozitoi ankimin prané Gjykatés sé Apelit Durrés, kundér
vendimit t& dhéné mé 15 shkurt 2000. Ai pretendonte se gjaté gjykimit né Gjykatén e Rrethit, atij i
ishte mohuar e drejta pér njé gjykim té drejté, sepse nuk kishte pasur ndihmé ligjore nga njé
avokat mbrojtés gjaté dy muajve té paré té gjykimit. Njé avokat i tillé do té kishte béré té& mundur
pérgatitjien e mbrojtjes sé tij dhe do kishte thirrur déshmitaré né mbrojtje té tij. Ai pretendonte se
nuk kishte pasur avokat mbrojtés, as né paraqitjen e kérkesave té tij pérfundimtare. Ai gjithashtu
pretendonte se Kishte gené jashté shtetit gjaté kohés kur ishin kryer disa nga krimet pér té cilat ai
ishte akuzuar, duke paragitur dhe vula doganore té vendosura né pasaportén e tij pér té provuar se
ai ishte larguar jashté vendit. Né apelimin e tij, ankuesi nuk kérkoi marrjen né pyetje té
déshmitaréve té tjere.

Mé 19 prill 2000, Gjykata e Apelit la né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit té datés 15
shkurt 2000, duke béré disa ndryshime lidhur me dénimet e dhéna pér disa nga veprat penale. Kéto
ndryshime nuk ndryshuan vendimin e dénimit me burgim té pérjetshém.

Mé 19 maj 2000, ankuesi depozitoi ankimin né Gjykatén e Larté, duke pretenduar shkelje
té té drejtave té tij kushtetuese, duke gené se i ishte mohuar e drejta pér t’u pérfagésuar me avokat
gjaté procedimit. Ai ankohej vecanérisht se megjithése nuk kishte pasur pérfagésim té duhur,
Gjykata e Rrethit kishte proceduar me marrjen né pyetje té déshmitaréve kundér tij dhe kishte
marré né konsideraté dhe prova té tjera.

Mé 7 dhjetor 2000, Gjykata e Larté la né fugi vendimin e Gjykatés sé Apelit mbi bazén e
arsyetimit té& méposhtém:

“Shkeljet e paragitura nga ankimuesi ishin njohur dhe ndrequr nga Gjykata e Apelit, pa
pasur ndonjé ndikim thelbésor né pérmbajtjen e vendimit té shkallés sé paré. Gjaté periudhés sé
paraburgimit, ashtu dhe gjaté procesit gjygésor, té paditurit i ishte ofruar ndihmé ligjore. Gjykata
arsyetonte se mungesa e pajustifikuar e avokatit mbrojtés, né marréveshje me té paditurin, pér té
shtyré gjyqgin, nuk mund té sillte si pasojé pavlefshmériné absolute té njé vendimi té Gjykatés sé
Rrethit.”

2. Procedimet né Gjykatén Kushtetuese

ME pas, ankuesi, mbéshtetur né nenin 131 (f) té Kushtetutés, depozitoi njé ankim prané
Gjykatés Kushtetuese. Mé 19 prill 2001, Gjykata Kushtetuese, né pérputhje me nenin 31 té ligjit
nr.8577 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
daté 10 shkurt 2000, vendosi de plano té deklarojé ankimin té papranueshém si “jashté
juridiksionit té saj”.

B. Legjislacioni i brendshém pérkatés

1. Kushtetuta
9. Dispozitat pérkatése té Kushtetutés sé Shqipérisé parashikojné:



Neni 31
“Gjaté procesit penal kushdo ka té drejté:

¢) té mbrohet veté ose me ndihmén e njé mbrojtési ligjor té zgjedhur prej tij; té
komunikojé lirisht dhe privatisht me té, si dhe t’i sigurohet mbrojtja falas, kur nuk ka mjete té
mjaftueshme;

d) t’u béjé pyetje déshmitaréve té pranishém dhe té kérkojé paragitjen e déshmitaréve, té
ekspertéve dhe té personave té tjeré, té cilét mund té sgarojné faktet.

Neni 42
“1. Liria, prona dhe té drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj nuk mund té cenohen
pa njé proces té rregullt ligjor.
2. Kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té lirive dhe té interesave té tij kushtetues dhe
ligjoré, ose né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe
publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj. ”

Neni 131
Gjykata Kushtetuese vendos pér:
(-..)
) gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve pér shkeljen e té drejtave té tyre
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike pér
mbrojtjen e kétyre té drejtave.

2. Gjykata Kushtetuese (organizimi dhe funksionimi), ligji nr. 8577 i datés 10 shkurt
2000

Shqyrtimi paraprak i kérkesés

1. Kérkesa shqyrtohet paraprakisht nga kolegji i pérbéré nga 3 gjygtaré té Gjykatés
Kushtetuese, ku bén pjesé dhe relatori.

2. Kur kérkesa, megjithése éshté né kompetencé té Gjykatés Kushtetuese dhe éshté
paragitur nga subjekti gé legjitimohet, nuk éshté e ploté, kolegji ia kthen kérkuesit pér plotésim,
duke treguar shkaget e kthimit dhe afatin e plotésimit té saj. Pas késaj, kur kérkesa paragitet e
plotésuar, kalon pérséri pér shqyrtim paraprak né kolegj. Kérkesa e paplotésuar nuk merret né
shqyrtim.

3. Kur kérkesa éshté paragitur nga subjekti gé legjitimohet dhe ¢éshtja éshté né
kompetencé té Gjykatés Kushtetuese, kolegji vendos kalimin e ¢éshtjes né seancé plenare, ndérsa
kur ajo nuk éshté paragitur nga subjekti qé legjitimohet ose ¢éshtja nuk éshté né kompetencé té
Gjykatés Kushtetuese, kolegji vendos moskalimin e ¢éshtjes né seancé plenare. Né té gjitha rastet,
kur ndonjé nga gjyqtarét e kolegjit nuk éshté i njé mendimi me té tjerét, kérkesa i kalon pér
shqyrtim paraprak Mbledhjes sé Gjyqtaréve, e cila vendos me shumicé votash pér kalimin ose jo
té céshtjes né seancé plenare.

4. Né té gjitha rastet e mésipérme, kolegji ose Mbledhja e Gjygtaréve nuk shqyrton
zgjidhjen né themel té ¢éshtjes.

3. Kodi i Procedurés Penale

Neni 49
Mbrojtési i caktuar

5. Kur kérkohet prania e mbrojtésit dhe mbrojtési i zgjedhur ose i caktuar nuk éshté
siguruar, nuk éshté paragitur ose e ka 1éné mbrojtjen, gjykata ose prokurori cakton si zévendésues
njé mbrojtés tjetér, i cili ushtron té drejtat dhe merr pérsipér detyrimet e mbrojtésit.

6. Mbrojtési i caktuar mund té zévendésohet vetém pér shkage té pérligjura.

Ai i pushon funksionet kur i pandehuri zgjedh mbrojtésin e tij.

7. Kur i pandehuri nuk ka mjete t€ mjaftueshme, shpenzimet e béra pér mbrojtjen
paguhen nga shteti.



4. Praktika e Gjykatés Kushtetuese lidhur me té drejtén pér proces té rregullt ligjor

Gjykata Kushtetuese éshté e ngarkuar té vendosg, lidhur me ankesat kushtetuese té béra
nga individét gé pretendojné shkeljen e sé drejtés pér gjykim té drejté. Gjykata Kushtetuese e ka
zgjeruar kuptimin e sé drejtés pér gjykim té drejté, e cila tani pérfshin edhe disa té drejta shtesé.

Qé nga krijimi i Gjykatés Kushtetuese mé 1992, kjo gjykaté ka vendosur mbi njé séré
céshtjesh gé kané té béjné me procesin e rregullt ligjor, veganérisht pas vitit 1998, kur Kushtetuta
e re ka hyré né fugi. Gjykata e ka konsideruar mbrojtjen e té akuzuarit népérmijet ndihmés ligjore,
si njé element té gjykimit té drejté.

Njé pérshkrim statistikor i paragitur nga geveria tregon se mé 2002, Gjykata Kushtetuese
ka vendosur pér 243 kérkesa, 197 prej té cilave jané konsideruar té papranueshme de plano. Né
2003 gjykata ka vendosur mbi 279 kérkesa, 240 prej té cilave jané deklaruar té papranueshme de
plano. Né 2002 dhe né 2003, 37 nga ¢éshtjet gé jané deklaruar té pranueshme, kané pasur té béjné
me té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor.

P.sh. né céshtjen e Ilir Sulés, Gjykata Kushtetuese ka gjetur shkelje té sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, pasi mbrojtési i t& pandehurit éshté lejuar t& marré pjesé né gjykimin e
zhvilluar prané Gjykatés sé Larté, pa gené i pajisur sipas rregullit me akt pérfagésimi té léshuar né
format e parashikuara nga ligji (Vendimi nr. 20, daté 18 prill 2000).

Né rastin e Elezi Zydi, Gjykata Kushtetuese e ka shfugizuar vendimin e Gjykatés sé
Larté, pasi ankuesi nuk ka gené i mbrojtur ashtu si¢ duhet pér shkak t& mungesés sé mbrojtjes né
procedimet para Gjykatés sé Larté (Vendimi nr.44, daté 18 korrik 2000).

Né rastin e Hygmet Pishés, Gjykata Kushtetuese ka arsyetuar gé bazuar né nenin 42 té
Kushtetutés Shqiptare, éshté e njé réndésie thelbésore pér njé proces té rregullt, mbrojtja e duhur e
té akuzuarit gjaté gjykimit (vendimi nr. 5, daté 17 shkurt 2003).

Né rastin e Halil Dautit, Gjykata Kushtetuese, duke iu referuar dhe praktikés sé
méparshme, ka arsyetuar se mbrojtja e té akuzuarit nga njé avokat mbrojtés gé ka konflikt
interesash, pérbén shkelje té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor (Vendimi nr. 9, daté 28 prill
2004).

PRETENDIMET

Ankuesi pretendon, bazuar né nenin 6 8 8 1 dhe 3 (c) dhe (d) t& Konventés, se i éshté
mohuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor. Ai argumenton gé né ményré té vecanté, mungesa
e avokatit mbrojtés né faza té caktuara té€ procesit gjygésor, ka shkelur té drejtén e tij pér t’u
mbrojtur me ndihmé ligjore. Pér mé tepér, pér shkak t€ mungesés sé avokatit, ai nuk ka pasur
mundési té pyesé déshmitaré, té cilét ishin té pranishém ose té kérkojé paraqgitjen e déshmitaréve,
ekspertéve dhe personave té tjeré né emér té tij.

LEGJISLACIONI

Ankuesi éshté ankuar sipas nenit 6/1 dhe 3c dhe 3d té Konventés, gé atij i &shté mohuar e
drejta pér njé proces té rregullt gjygésor, pasi ai nuk kishte gené i mbrojtur si¢ duhet me avokat
dhe gé nuk ka gené né gjendje té pyesé déshmitaré té caktuar.

Né pjesét pérkatése, neni 6 i Konventés parashikon:

Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht ....nga njé gjykaté e pavarur
....,e cila do té vendoseé .... pér bazueshmériné e ¢do akuze té natyrés penale qé i éshté drejtuar.

3. Cdo i akuzuar ka, sé paku, té drejtat e méposhtme:

c. t& mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé mbrojtés i zgjedhur prej tij dhe, né qofté se ai
nuk ka mjete pér té shpérblyer mbrojtésin, t’i mundésohet ndihma ligjore falas nga njé avokat i
caktuar, kryesisht kur kété e kérkojné interesat e drejtésisé;

d. té pyesé ose té kérkojé gé té merren né pyetje déshmitarét e akuzés dhe té keté té
drejtén e thirrjes dhe té pyetjes té déshmitaréve né favor té tij, né kushte té njéjta me déshmitarét e
akuzés;

A. Kundérshtimi i geverisé



Qeveria argumentoi se ankimi éshté i papranueshém, pasi &shté depozituar pas kalimit té
afatit 6-mujor, sipas nenit 35/1 té Konventés. Né kété ményré, duke u bazuar né karakterin
diskrecionar té procedimeve né Gjykatén Kushtetuese dhe né papranueshmériné de plano té késaj
té fundit mbi vendimin lidhur me kété rast, mjeti i fundit efektiv i ankimit, sipas kuptimit té késaj
dispozite, ishte né fakt vendimi i Gjykatés sé Larté mé 7 dhjetor 2000, ndérsa ankuesi e ka
paraqgitur kérkesén e tij mé 3 gusht 2001.

Qeveria argumentoi se njé ankim mund té sillet né ményré té vlefshme para Gjykatés
Kushtetuese vetém atéheré kur njé sistem gjyqgésor ka déshtuar té identifikojé dhe té adresojé
shkeljen e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor. Pér rrjedhojé, mekanizmi i ankimit sipas nenit
131/f té Kushtetutés pér individét para Gjykatés Kushtetuese, ka karakter subsidiar. Mekanizmi i
ankimit pérpara Gjykatés vihet né lévizje vetém né rast se mjetet e méparshme té ankimit, té marra
si njé e téré, kané neglizhuar té sigurojné respektimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor,
si¢ parashikohet né nenin 135 té Kushtetutés. Ankuesi ka paraqitur pér shqyrtim né Gjykatén
Kushtetuese, térésiné e procedurave nga Gjykata e Rrethit deri né Gjykatén e Larté. Sic rezulton
dhe nga praktika, Gjykata Kushtetuese ka ndérhyré pér rrézimin e vendimeve té Gjykatés sé Larté,
vetém kur kjo e fundit ka déshtuar té respektojé mbrojtjen kushtetuese té té drejtave té individit
pér njé proces té rregullt gjygésor. Né rastin konkret, Gjykata Kushtetuese ka vlerésuar se
procedurat né térésiné e tyre kané gené té drejta dhe pér rrjedhojé ka marré vendim pér
papranueshméring de plano té kérkesés.

ME tej, duke iu referuar nenit 35 t€ Konventés, autoritetet shtetérore argumentuan se né
vlerésimin e situatés duhet té merret pér bazé dhe konteksti ligjor dhe politik i njé vendi. Né
kontekstin ligjor shqiptar, njé apelim né Gjykatén Kushtetuese nuk éshté njé mjet efektiv gé ofron
ndryshime té garta e té sigurta pér ndregjen e situatés dhe pér pasojé té mos ezaurohet sipas
géllimit té nenit 35/1 té Konventés. Qeveria i referohet né ményré té vecanté vézhgimit té
praktikés sé Gjykatés Kushtetuese, nga e cila rezulton gé nga viti 2002 deri né 2003, kjo Gjykaté
ka deklaruar té pranueshme vetém 37 ankime gé kané té béjné me té drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor.

Ankuesi éshté pérgjigjur duke iu referuar nenit 131/f t&¢ Kushtetutés dhe praktikés sé
Gjykatés Kushtetuese, qé né ményré gé té ezaurohen té gjitha mjetet e brendshme té ankimit né
sistemin vendas, individét duhet té ankohen né Gjykatén Kushtetuese, atéheré kur ata pretendojné
shkelje té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor. Pér mé tepér, e drejta pér avokat mbrojtés
pérfshihet né kuptimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, gjé e cila konstatohet dhe nga
praktika e Gjykatés Kushtetuese. Kjo e fundit ka kompetencén dhe detyrimin pér té shqyrtuar
rastin dhe pér té marré njé vendim, né rast se do té ishte e nevojshme. Si rrjedhojé, ankuesi
pretendon gé ai e ka depozituar kérkesén né Gjykatén Europiane né kohé, pasi vendimi i Gjykatés
Kushtetuese i pérkiste datés 19 prill 2001, edhe pse ishte njé vendim papranueshmérie de plano.

Gjykata thekson se rregulli i ezaurimit té mjeteve té brendshme efektive, i parashikuar né
nenin 35/1 té Konventés, i detyron ata gé kérkojné té sjellin rastin e tyre kundér shtetit para njé
organi arbitrazhi ose organi gjygésor ndérkombétar, t€ pérdorin fillimisht mjetet e ankimit té
parashikuara né sistemin ligjor vendas. Pér rrjedhim, shtetet s’jané té detyruara té pérgjigjen pér
veprimet e tyre para njé gjykate ndérkombétare mé paré se ata té€ kené pasur mundésiné pér ta
trajtuar ¢éshtjen né sistemin gjyqgésor vendas. Rregulli éshté bazuar né supozimin e reflektuar né
nenin 13 té Konventés - me té cilén ka ngjashméri — gé duhet té keté patjetér njé mjet ankimi
efektiv lidhur me pretendimin e shkeljeve té té drejtave né sistemin e brendshém, pavarésisht nése
dispozitat e Konventés jané ose jo pjesé pérbérése e sistemit té brendshém ligjor. Pér rrjedhim, ky
rregull éshté njé aspekt i réndésishém i parimit gé mekanizmi mbrojtés i krijuar nga Konventa
éshté subsidiar né lidhje me sistemin e brendshém té mbrojtjes sé té drejtave té njeriut (Akdivar
and others.v. Turkey, vendim dt. 16 shtator 1996, raporte t& vendimeve dhe gjykimeve 1996-1V,
p.1210/ 65). Nga parimi i subsidiaritetit, t¢ pérmendur mé sipér, rrjedh qé gjykatat kombétare
duhet té interpretojné dhe té zbatojné kur éshté e mundur té drejtén vendase né pérputhje me
Konventén.

Duke iu referuar rrethanave konkrete té céshtjes, Gjykata véren se vendimi i 19 prillit
2001 i Gjykatés Kushtetuese, qé deklaroi kérkesén e ankuesit si t€ papranueshme, nuk ofroi
arsyetim tjetér, pérvecse atij qé kérkesa ishte “jashté juridiksionit té saj”. Né& kété kéndvéshtrim,
céshtja shtrohet nése kérkesa kushtetuese e ankuesit pérbén njé mjet juridik efektiv né sistemin e
brendshém.



Gjykata véren si fillim, se e drejta pér mbrojtje ligjore né procesin penal — gé pérbén dhe
thelbin e ankimit té kérkuesit para Gjykatés, éshté parashikuar si njé e drejté kushtetuese né nenet
31 dhe 42 té Kushtetutés dhe kjo pasqyrohet relativisht dhe né praktikén e gjykatave shqiptare. Pér
mé tepér, sipas nenit 131 t& Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese vendos pér gjykimin pérfundimtar
té ankesave té individéve gé pretendojné ndér té tjera, shkelje té sé drejtés sé tyre kushtetuese pér
njé proces té rregullt ligjor. Ky mjet efektiv éshté pérjashtimor, duke gené se Gjykata Kushtetuese
nuk e shqyrton c¢éshtjen né térési; juridiksioni i saj éshté i kufizuar né shgyrtimin e shkeljes sé
pretenduar pér njé té drejté té vecanté kushtetuese, si ajo e procesit té rregullt ligjor. Né anén
tjetér, ashtu sikurse autoritetet shqiptare kané theksuar né pérmbushje té kétij géllimi, Gjykata
Kushtetuese shqgyrton né térési procesin, nga procedurat né gjykatén e shkallés sé paré deri né
procedurat para Gjykatés sé Larté. Nuk ka asnjé diskutim ndérmjet paléve, gé vendimi gé merret
nga Gjykata Kushtetuese, e cila ka kompetencé té rrézojé vendimet e gjykatave mé té ulta, éshté
ligjérisht i detyrueshém pér t’u zbatuar. Né& kété kontekst, gjithashtu, Gjykata vleréson se nga
statistikat e siguruara nga pala shqgiptare, rezulton gé Gjykata Kushtetuese ka shqyrtuar dhe
mbéshtetur njé numér té konsiderueshém ankimesh, té cilat jané regjistruar né vitet 2002 dhe 2003
dhe gé kané pasur té béjné me té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor. Duket garté qé né kété
rast nuk béhet fjalé thjesht pér njé mjet efektiv diskrecionar, né vlerésimin e Gjykatés
Kushtetuese. Sé fundi, duke gené se kérkesa e ankuesit éshté konsideruar jo e ploté, Gjykata
Kushtetuese, né vend qgé ta konsideronte até té papranueshme, mund t’ia kthente sérish ankuesit
pér ta plotésuar sipas kérkesave té paragrafit 31 té ligjit nr.8577 pér Gjykatén Kushtetuese
(organizimi dhe funksionimi).

Késhtu, né vlerésimin e Gjykatés Europiane, né kété rast Gjykata Kushtetuese éshté véné
né lévizje pér té shqyrtuar kérkesén kushtetuese té ankuesit, té cilin ajo e hodhi poshté pasi
shqyrtoi faktet e ¢éshtjes né kuadrin e sé drejtés kushtetuese té ankuesit pér njé proges té rregullt
ligjor.

Si rrjedhim, ankimi kushtetues né Gjykatén Kushtetuese shgiptare mund té konsiderohet
njé mjet efektiv ankimi, ezaurimi i té cilit kérkohet, né kuptimin e nenit 35 té Konventés.
Faktikisht, ankuesi e ka ezauruar kété mjet. Vendimi i Gjykatés Kushtetuese daton mé 19 prill
2001 dhe ankuesi ka paragitur ankimin e tij mé 3 gusht 2001. Ai né kété ményré, éshté brenda
afatit kohor prej 6 muajsh, sipas nenit 35. Pér kéto arsye, Gjykata e hedh poshté kundérshtimin e
autoriteteve shtetérore.

B.Themeli
Ankuesi ka pretenduar fillimisht qé né procesin penal kundér tij, ai nuk ka gené i
pérfagésuar si duhet nga njé mbrojtés, si¢ kérkohet nga neni 6/1 dhe 3c té Konventés.

Qeveria ka argumentuar se gé nga periudha e hetimeve e mé tej, dhe veganérisht gjaté
gjykimit, ankuesi ka pasur ¢do mundési pér té ushtruar té drejtén e tij pér njé gjykim té drejté dhe
né ményré té vecanté té pérfagésohej nga njé avokat. Né kété ményré pavarésisht nga mungesa e
vazhdueshme dhe e pajustifikuar e mbrojtésit té tij, Gjykata e Rrethit ka shtyré seancat gjygésore
né disa raste, duke i dhéné mundésiné avokatit pér t’u paragitur. Né dosjen e gjykatés nuk ka asnjé
deklaraté, sipas sé cilés mbrojtési i ankuesit ka pushuar sé pérfagésuari ankuesin. Gjykata e Rrethit
i ka caktuar ankuesit njé avokate té caktuar kryesisht, sipas skemés sé ndihmés ligjore. Kur kjo e
fundit éshté paragitur mé 28 janar 2000, ankuesi ka deklaruar se ai déshironte té kishte avokatin e
tij dhe nuk ka pranuar t&€ mbrohej nga njé avokat i caktuar kryesisht nga Gjykata.

Sipas vlerésimit té palés shqiptare, vendimi i marré nga Gjykata e Rrethit pér té vazhduar
seancat gjyqgésore, pavarésisht nga mungesa ose prania e mbrojtjes ligjore té ankuesit nuk i shkel
té drejtat e tij kushtetuese. Né fakt, e drejta e ankuesit pér t’u mbrojtur me ané té ndihmés ligjore, i
éshté siguruar madje dhe gjaté seancave gjygésore né Gjykaten e Apelit dhe né Gjykaten e Larté,
ku ai ishte pérfagésuar nga i njéjti avokat.

Ankuesi ka kundérshtuar argumentet e autoriteteve shtetérore, duke pretenduar gé avokati
i tij nuk e ka pérfagésuar até gjaté pjesés mé té réndésishme té procedimeve gjyqgésore né shkallé
té paré. Pavarésisht nga arsyet e mungesés sé avokatit té tij, autoritetet e kané lejuar njé mungesé
té tillé dhe asnjé masé disiplinore nuk éshté marré nga autoritetet kompetente pér sjelljen jo
korrekte té avokatit. Si rrjedhojé dhe duke pasur parasysh kompleksitetin e ¢éshtjes dhe dénimin e
réndé, ankuesi konkludon se ai nuk ka mundur té ushtronte si¢ duhet té drejtat e tij pér t’u
mbrojtur, sipas nenit 6/3c t& Konventés.



b) Sé dyti, pérsa i pérket pretendimit té ankuesit, mbi pamundésiné pér té pyetur
déshmitaré té caktuar, si¢c kérkohet nga neni 6/1 dhe 3d té Konventés, autoritetet shtetérore kané
argumetuar se mosparagitja e déshmitaréve né kohén kur mbrojtja ka dashur t’i sjellé ata para
Gjykatés sé Rrethit, nuk ishte pérgjegjési e Gjykatés. Né vecanti, ankuesi kishte zgjedhur té
mbetej pasiv dhe t& mos ushtronte té drejtat e tij sipas Konventés. Né té vérteté, kjo ishte pjesé e
strategjisé sé tij mbrojtése, té cilén ai kishte zgjedhur. Gjykimi né térési ka gené i drejté, né bazé té
ligjit dhe té Konventés, dhe ankuesi e ka pasur efektivisht mundésiné pér té ushtruar té drejtat e tij
gjaté procesit. Ankuesi kundérshtoi, duke deklaruar gé Gjykata e Rrethit kishte déshtuar né
zbatimin e dispozitave té€ Kodit Penal, té cilat i njihnin atij té drejtén pér té thirrur déshmitaré né
favor té tij. P&r mé tepér, ai nuk mund té pranonte deklarimet e autoriteteve shtetérore, lidhur me
mundésiné pér té thirrur déshmitaré gjaté procedimeve para Gjykatés sé Apelit.

c) Duke pasur parasysh pretendimet e ankuesit dhe vézhgimet e palés shqiptare, Gjykata
vleréson se céshtje serioze shtrohen, lidhur me faktet dhe bazén ligjore, pércaktimi i té cilave
duhet t’i nénshtrohet shqyrtimit mbi themelin e ¢éshtjes. Kjo pjesé e ankimimit nuk mund té
konsiderohet si haptazi e pabazuar né kuptimin e nenit 35/3 t& Konventés. Nuk ka arsye té tjera
pér ta deklaruar ¢éshtjen té papranueshme.

Pér kéto arsye, Gjykata vendos me unanimitet té deklarojé ankimin té pranueshém, pa
cenuar themelin e ¢éshtjes.
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